(A MAB FVB 1/2007. szamu hatarozata)

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Vallastorténeti mesterszakénak tigyében az Oktatasi
Hivatal 2007 februér 15-én kelt, és a Magyar FelsOoktatasi Akkreditacids Bizottsdghoz 2007
februar 27-én érkezett atiratiban a MAB Feliilvizsgalati Bizottsagat jelolte ki szakértokent.

Szakértoi vélemény

Elézmények

2006. 04. 26-i datummal a Pazmény Péter Katolikus Egyetem (PPKE) benyujtott egy
Vallastorténet MA szakalapitasrol szolo kérelmet. A kérelem és mellékleteit a MAB
eldirasainak megfeleltek. A kérelmet hdrom biralé kapta meg, ¢s mindharom javasolta a szak
alapitasat. Ugyanakkor tobb kiegészitést is javasoltak. Két birdl6 a torténettudomanyhoz, egy
a szabadbolcsészethez valo besorolédsat tartotta indokoltnak.

A birdlatok alapjan foglalkozott az tliggyel a MAB Hit-és vallastudomanyi valamint
Torténettudomanyi Bizottsaga. A két bizottsdgban elhangzottak alapjdn vizsgalta meg az
igyet a MAB Tarsadalomtudomanyi Kollégiuma. Ez azt az allaspontot alakitotta ki, hogy ,,A
szak megnevezése tul altalanos. A torzstargyak nagy része a Szabad bolcsészet alapszakon
beliil a Vallastudomany szakiranyban, illetve az Okori nyelvek és kulturak alapszakon beliil
1évé Hebraisztika szakiranyban megtaladlhat6é”. A Kollégium véleménye szerint a tervezett
képzés akar ez utobbihoz kertilhet, akar a Valldstudoméany mesterszak szakiranya lehet. A vita
lényegében arrol folyt, hogy a Vallastudomany szak mellett, vagy azon beliil jelentkezhet-e a
Vallastorténet. Miel6tt az iigy a MAB plénuma elé keriilt volna, a MAB elnoke ezzel
kapcsolatban megkérte a PPKE rektoranak véleményét. A PPKE rektora 2006 augusztus 30-
an a MAB-hoz érkezett véalaszaban azt irta, hogy mind a mesterszak elnevezésére, mind a
1étesitési kérelem formajara vonatkozoan eredeti allaspontjat fenntartja. A fentiek ismertetése
utdn a MAB plénuma 2006/7/IX/1/52 sz. alatt azt a hatarozatot hozta, hogy nem tamogatja a
vallastorténet mesterképzési szak 1étesitését. Indoklasaban szerepelt, hogy a Vallastudomany
szakon bellill szerepel Vallastorténet szakirdny. A kérelemben szerepld besorolds a
torténettudomanyi képzési agba azért nem tdmogathatd ,,...mert mindaddig, amig a
torténelem mesterszak képzési és kimeneti kovetelményeit a kidolgozo6 bizottsdg nem késziti
el, nem helyeselhetd az, hogy elfogadasra keriiljon olyan 6néallé mesterszak, amely tartalmat
tekintve a bemutatott mértékben megegyezik a kidolgozés alatt 4ll6 anyaggal”

A feliilvizsgalati kérelem ennek a szakvéleménynek a feliilvizsgélatat kéri.

A felulvizsgalati kérelem indoklasa

A feliilvizsgalati kérelem elsdsorban eljarasi kérdéseket vet fel. Nehezményezi, hogy a
Torténettudomanyi bizottsag elsd alkalommal tdmogatta a beadvanyt, majd a masodik
alkalommal ugyanazt a beadvanyt nem tdmogatta. A Vallastudomanyi Bizottsdg nem a
beadvany mindsége, hanem a szak besoroldsdval kapcsolatban emelt kifogast. Ezt arra
alapozta, hogy a Vallastorténet a Vallastudomany egyik szakiranya, holott ilyen szakirany a
Vallastudomanyon beliil akkor még nem jelent meg.

H:\fvb\fvb-1-2007.doc



A MAB Feliilvizsgalati Bizottsaganak szakvéleménye

A FVB a kérdést tartalmi és eljarasi kérdésre bontotta.

1. Tartalmi kérdés a Vallastudomany és a Vallastorténet viszonya. A két diszciplina
viszonyaval kapcsolatban nincs jelentésége annak, hogy a Vallastudomany szak tervezett-e
vagy nem Vallastorténeti szakirdnyt. A MAB 2006/9/VII (Miik) szam0 hatdrozata szerint
»Szakmailag ¢és a nemzetkozi gyakorlat alapjan, kiilonlegesen indokolt esetben, egyedi
mérlegelés alapjan, a MAB tamogathatja, hogy létesiiljon (6nallo) mesterszak és mas
mesterszak keretében akdr ugyanolyan nevili szakirdny is egymas mellett. Az 06nalld
mesterszak €és az azonos vagy hasonld nevili szakirany szakmai kredit mennyiségei
természetesen eltéréek”. A Vallastudomany és a Vallastorténet némiképp hasonlithatd a
Politikatudomany és a Torténelemtudomany viszonyahoz. Az eurdpai és az észak-amerikai
felsboktatasban mind a Vallastudomany (Religious Studies, Religionswissenschaft) mind a
Vallastorténet (History of Religions, Religionsgeschichte) 6nallé szakok, amelyekben tobbek
kozott MA és PhD fokozatot lehet szerezni. A Vallastorténetnek erds Osszehasonlitd
komponense van, amely indokolttd teszi kiilonb6zd vallasok alapjainak ismeretét. A
kiilonb6z6 valldsok ismeretének és tudomanyos alapozottsag 6sszehasonlitdsuknak novekvo
jelentdsége van a globalizalddo vilagban.

A fentiek alapjan indokoltnak tartjuk a Valldstorténeti mesterszak alapitdsat. Az anyagban
talalhaté bizottsagi vélemények valamint a plénum allasfoglalasa nem kifogasolta a
Valléstorténeti mesterszak képzési és kimeneti kovetelményeinek leirdsat. Ezért ezzel
kapcsolatban csak annyit jegyeznénk meg, hogy azt mindharom biral6 elfogadta, bar valtozo
mennyiségl javitd igényl kiegészitéseket javasoltak. Ezeket a PPKE elfogadta, ami nyilvan a
minds€ég tovabbi javitasat szolgalja. Az anyagban minden vilagvallas szerepel, ez
megnyugtatd alapot adhat az dsszehasonlité elemzésekhez. A 16 kredit szovegolvasas pedig
megteremti a kereteket ahhoz, hogy kiilonféle vallasok szent szovegeit a hallgatok valamilyen
szinten olvassak ¢és eredetiben is megértsék.

Marad a szak besoroldsanak kérdése, ami lathatdan a legnagyobb vitat valtotta ki. A beado a
torténettudomanyba helyezte el a diszciplinat, és ezt a fellebbezésben is fenntartotta. A
torténelem szakagba vald sorolds elutasitasanak indokldsa nem fogadhat6 el. Az ugyanis,
hogy még nem késziilt el a torténelemtudomanyi mesterszak(ok) képzési és kimeneti
kovetelményrendszere, lehet sajnalatos tény, de nem lehet indok egy ilyen szak elutasitasara.
A valléstorténetnek, mint torténeti diszciplindnak felfogasa nem igényel kiilonosebb indoklast.

Osszefoglalva: A FVB ugy latja, hogy a szak alapitisinak elutasitisa nem volt
megalapozott, és ezért tartalmi szempontbol javasolja a szak megalapitasat és az OKM-
nek a képzési és kimeneti kovetelmények elfogadasat és kihirdetését.

Az FVB megvizsgalta a feliilvizsgalati kérelemnek azokat a részeit is, amelyek eljarasi
kérdéseket kifogasoltak. Az egyik kifogés azzal kapcsolatban mertiilt fel, hogy a MAB
Torténettudomanyi Szakbizottsaga kétszer foglalkozott ugyanazzal az iiggyel és az egyik
esetben igennel a masodik esetben ugyanarrdl az ligyrél nemmel dontott. Ez a kifogds nem
fogadhatd el. A Torténettudomanyi Bizottsdg ugyanis 2006. junius 20-1 iilésén azzal
tdmogatta a beadvanyt, hogy a kért szak ne a torténelem, hanem a szabadbdlcsészet képzési
agba keriiljon. Ezt a beadvanyoz6 PPKE nem fogadta el. Ezért kapta meg a
Torténettudomanyi Bizottsag a beadvanyt tjabb mérlegelésre. A Torténettudomanyi Bizottsag
2006. szeptember 19-én tartott iilésének dontése érdemben ugyanaz volt: nem javasolja hogy

H:\fvb\fvb-1-2007.doc



a diszciplina 6nallo6 mesterképzési szakként a Torténelem képzési agba keriiljon. A
Torténettudomanyi Bizottsag tehat mindkét dontésében ugyanazt a nézetet képviselte, csak a
lehetdsége sziikiilt le a PPKE allaspontja miatt. Egyébként a MAB Bizottsdgai szabadon
dontenek és nincsenek kotve sem a szakértdi véleményekhez sem sajat el6z6 véleményiikhoz,
ha ujabb tények meriilnek fel. Més kérdés, hogy a Feliilvizsgélati Bizottsag alldspontja szerint
a Torténettudomanyi Bizottsag allaspontjanak indokolasa nem fogadhato el.

Kifogas meriilt fel azzal kapcsolatban is, hogy a MAB nem tartotta be a torvényes hataridoket
¢s ezért a PPKE egyéves hatranyba kertilt, hiszen a szakot nem tudta iddben meghirdetni. Az
iratokbol megallapithato, hogy a PPKE beadvanya 2006. 04. 28-an érkezett a MAB-hoz. Az
ligyet a bizottsdgok a szakértdi vélemények beszerzése utan juniusban targyaltak és az 2006
06. 26-an tehat kevesebb mint 60 nap alatt a Kollégium elé kertilt. A kollégium megtehette
volna, hogy azonnal a plénum elé utalja az iigyet, de a palyazo6 érdekében ugy dontott, hogy
egyeztetést javasol a PPKE rektordnak. A MAB elndkének javaslatira a PPKE rektora
augusztus 30-i keltezéssel adott valaszt, ami még aznap faxon érkezett. Ekkor keriilt Gjbol
targyalasra az ligy a két bizottsagnal. Az ligyet a MAB plénuma 0szi elsd, szeptemberi iilésén
2006.09.29-¢én targyalta.

A Feliilvizsgalati Bizottsag megallapitja, hogy a hataridéket a MAB az iligy targyaldsanak els6
részében pontosan betartotta. A PPKE a Plénum negativ hatarozatot ugyan kordbban is
hozhatott volna, amit a PPKE megkaphatott volna, de egyfeldl mivel ez elutasito lett volna, ez
nem tette volna lehetévé a szak inditasat, masrészt a halasztas éppen a PPKE érdekében
tortént. Ezért a MAB eljarasi kérdésben nem marasztalhato el.

Megjegyzés a MAB szamadra. Az ligynek kétségteleniil vannak tanulsédgai. Nem érthetd, hogy
a Torténettudomanyi Bizottsag miért haritja el a Vallastorténetet. Ha ugyanis nem érzi magat
kompetensnek, akkor nem kellett volna targyalnia, ha viszont kompetensnek tartja magat, s ez
szerintlink fennallt, akkor nehéz megérteni, miért haritja el a Vallastorténet besorolasat a
Torténelem képzési agba, hacsak nincsenek mindségi kifogasai. De ilyent nem hozott fel. A
MAB vezetése nem tisztizta a beadvanytol fiiggetleniil is a Vallastudomany és a
Vallastorténet viszonyat. Amennyiben a MAB elnoke valamelyik testiiletének javaslatara
egyeztetést ajanl fel, akkor a jovoben a levélben jelezni kellene ennek az eljarédsi hataridore
vonatkoz6 hatasat.

Budapest, 2007. marcius 23.

Roéna-Tas Andras
a Feliilvizsgalati Bizottsag elndke
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